Gal Ferenc

] i ] ] ) -
fen & . " '. "I twl o e Y
" 1 vy o a4 g A
I WL X el ¥ } "
LTLE D L o F 5 ha gav 3 W oy
Rt ) . s i J A -y i » P lag ALY L4 8
¥l B LA 1 N # \ Yo'y . hpdl ¥ < o E d . . L4
! T (S O Y ',,j- POy Ty i .’] Al L Nt ios iae e L AN ALY
by | ] VA W R "'*'1 - s Ay e IRy "I'\:' Il S ) b e gt A g LS
B e " ) ¥ [ - Ty & i Ty oy Rl L e My =1
Y f""““'.} \ Ty LYl jf" A ,Iln,.-'.j 1 e o f ) o o'y .f W N PN La.l'-:_-‘ LR b |
143 T {OTE \”' i T X am Y e J.l RV A AL ‘ .--;"'-"': SATL AN O ) L
rl| .’I‘ .,.- P AT % A o e L b AL A ?."-'F\_,ll‘" '.-'". s
13 i ’ . R ¥ %2 ¥ '..'1' i AT ‘1“" -I,: :lr':' " " el o G
f 0 L ] .I' # Rl 1".‘-.. - ¥ |-'_
# A [

,,Gal Ferenc kispapi formalodasom meghatarozo egyénisége volt. Szavakban nem 1s tudom neki
megkoszonni mindazt, amit t6le kaptam. Né¢ha ma is — a 35. papi évemben — egy-egy ¢lethelyzet-
ben iranyt adé szamomra az 6 hallatlan j6zansaga, latdsmoédja. Evfolyamunkban annyira népszer
volt, hogy egy alkalommal szabalyos testi fenyitést helyeztink kilatasba egyik évfolyamtarsamnak,
aki megprobalt ,,l6gni” Gal professzor ar orairol. Ezekrdl az orakrol logni megbocsathatatlan btin
volt szemunkben. Harom éven at hallgattuk el6adasait.

Tankonyvként Diekamp dogmatikajat vette alapul. Akkoriban a fébb teologiai tantargyakat még
latinul adtak elé a professzorok, és latin nyelven kellett vizsgaznunk is. Gal professzor tr kb. husz
percen at ¢kes latin nyelven elmondotta a ,,kotelezé” anyagot, és aztan ratért a magyar nyelvre €s
ekkor sajat magat adta. A hallgatosag pedig ész nélkil jegyzetelt, mert neki ekkor még nem volt sa-
jat tankonyve, egyetemi jegyzete.”

,, Leljesen egyszerd stilusban beszélt, majdnem monoton hangon, és mégis lebilincselt mindenkit.
El6adasai alatt a légyzimmogeést is meg lehetett hallani. Nem a stilusaval, hanem mondanivaldja
tartalmaval hatott. Ugyanezt a hatast tapasztaltuk téle akkor is, amikor az Egyetemi Templom szo-
sz¢kén mondotta nagyszeri adventi és nagybojti konferencia beszédeit.”

(Pregun Istvan)

,, 1959 szeptemberében lattam, tizennyolc esztend6sen
elészor Gal professzor urat a Budapesti Hittudomanyi
Akadémia folyosojan. Nem ilyen papokhoz voltam hoz-
zaszokva. Sovany, reverendas férfi tint fel el6ttem, aki-
nem arcan kirajzolodtak a dontés vonasai. Arcéles pap
volt, kulonos intellektualis, messzire tekint6é szemekkel.
Az volt az érzésem, hogyha ilyen papok vannak, akkor
érdemes papnak lenni. ”
JEvek malva médom volt papnovendékként lelkiségét
jobban megismerni egy szeminariumi hatnapos zart lel-
kigyakorlaton, amit az esztergomi kispapoknak tartott.
. Gal professzor urnak, mint lelkivezetének a nagysa-
ga épp abban rejlett, hogy a lelkiséget szervezesen 6sz-
sze tudta kapcsolni a teoldgiaval. Ma mar ez tan sokak
szamara természetes, de a II. Vatikani Zsinat el6tt ko-
rantsem volt az. Az un. ,lelki emberek” kissé lenézték
— szerintlik tulsagosan racionalis — teologusokat, mig a
gyakorlati tipusok a lelkiséget ¢és a teologiat 1s masodla-
gosnak tekintették a pasztoracidohoz viszonyitva. Abban
az 1d6ben nekiink , kispapoknak hiszen akkor a teologiai
hallgatok talnyomo tobbsége még a papsagra készult —
lenytigoz6 volt Gal Ferenc folényesség nélkiili ,,szaraz”,
de ugyanakkor rendkivil szuggesztiv el6adasa ¢és tudasa,
amibdl szervesen kovetkezett a lelkipasztori gyakorlat, és
ami mogott nem érzelmekre és utanzasokra épuld, ha-
nem a hivé tudasra és meggy6zédésre alapulé papi lel-
kiség huzodott meg. Ez az organikus lelkiség ugy fogta
egységbe a természetest €s a természetfolottit, az istenit

,»Mint tanitvanya, 3 éven — 6 féléven at hallgattam tarsaimmal egyutt dogmatika
el6adasait. Bevallom, az els6 félévben nem tudtam odafigyelni az eléadasara, mert
egyenletesen monoton hanghordozasa, szigortian a témahoz ragaszkodasa nehezi-
tette gondolatai — allitasai megértését, gondolatmenete kovetését. Azonban amikor
erét vettem magamon ¢és az utolso sorokbdl atiltem az elsé vagy masodik sorba,
hogy jobban figyeljek, a hitigazsagok csodalatos vilaga egyszercsak foltarult. Ett6l
kezdve egyetlen 6rat nem mulasztottam, délutan a délel6tt hallottakat igyekeztem

, LIS, ! [ foleleveniteni jegyzeteimbo6l, meg az 6 konyveib6l.”
¢s a vilagit, az anyagot ¢s a szellemet, a testet ¢és lelket, T ]

hogy egyben vilagosan meg 1s kiilonboztette azokat.”
(Bolberitz Pal)
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